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Uvod

V predkladané praci se pokusime ukazat Boudniklv aktivni pfistup k tvorbé a to
jednak na jeho origindlnim zpisobu zpracovani grafickych obrazi, které sam
pojmenoval jako aktivni grafiky, ale zaméfime se také na jeho manifesty
explosionalismu, ve kterych Boudnik formuloval teze jim vytvofeného nového
uméleckého sméru, ktery byl zaloZeny na asocia¢nich vztazich nas$i mysli. S tim také
souvisi Boudnikovy pouli¢ni akce, kde se pokousel aktivné tyto explosionalistické

v

mysSlenky §ifit mezi lidmi, o kterych se v této praci taktéz zminime.

Cilem prace by mélo byt dokazani, Ze Boudnik byl ve svém mysleni ojedinély a
ze prostfednictvim uméni lze i u béznych lidi iniciovat zménu jejich kazdodenniho
vnimani svéta. Jeho vlastni vnimani bylo jedinecné v tom, Ze mél velice rozvinutou
obrazovou pfedstavivost, takze jak sam ftika, dokonce i1 plosné podnéty v ném
vyvolavaly prostorové predstavy. ,,Vidite ve skvrnach tvére, postavy, plocha se stava

' Boudnikovi $lo pravé o takovouto zménu

prostorem, vSe se prolind, ozivuje.“
vSeobecného nahledu na svét, ktery se tak podle n€¢j mél stat mnohem bohatSim, diky
tomu, Ze si zacneme vSimat obycejnych podnétt, které na nas plisobi a pomoci asociaci
z nich vytvéfet bohaté vnitini obrazce, které¢ pak samoziejm¢ mizeme i znizorfiovat a

kazdy se tak mtize stat umélcem.

Veskeré Boudnikovy akce proto mély jednoznacny cil, oslovit lidi a ukéazat jim

novy zpusob nahlizeni umeéni i celého svéta.

»Byla to vyzva k osvobozeni se od vzZitych pfedstav a
ponizené zavislosti na konvencnich principech mechanismu
umeéni, jak byly spolecnosti predkladany. Bylo to nabadani
kazdého jednotlivce, aby se zmocnil svého nitra a na
zaklad¢ svych poznanych a uvédomovanych kvalit se sdm
stal tvircem. Pro pozorovani uméni nemélo byt

bezpodmineéné¢ nutné zdlouhavé odborné Skoleni, které

1 Merhaut, Vladislav: Grafik Viadimir Boudnik, Torst, Praha, 2009, s. 47-48.



samo o sob¢ jesté¢ neni zarukou uspéchu, dilezitéjsi mela
byt hloubka a bohatost prozitkii 1 schopnost piedat tyto
prozitky dal.«

Nase prace se nesnazi celkoveé postihnout tvorbu Vladimira Boudnika, protoze ta
byla bezpochyby velice pestra a rozsah nasi prace by nam takovyto vycet neumoznil.
Proto se zamé&fime pravé na vySe zminéné tii oblasti, do kterych i praci nasledovné
rozd€lime. Prvni z nich se obecné vénuje manifestim explosionalismu, ze kterych se
pokusime zdiraznit klicové formulace, na které pak navazeme v dalSich ¢astech prace.
Druhym tématem nam tedy budou Boudnikovy pouli¢ni akce, které na manifesty
explosionalismu pfimo navazuji, jsou vlastné¢ pomyslnym ,Sifenim“ manifesti mezi
bézné lidi. V posledni ¢asti prace si pfedstavime Boudnikovy aktivni grafiky, predevS§im
jejich myslenkové pozadi, které se opét vraci k hlavnim tezim formulovanym v

manifestech.

1. Manifesty explosionalismu

V prvni Casti této prace si predstavime Boudnikovy manifesty explosionalismu,.
Sam takto svlij umélecky smér nazyval. Boudnik totiz objevil zptisob tvorby vychazejici
ze skvrn, kterd ho velmi zaujala a od roku 1947 se ji spolu se Zdenkem Bousem
intenzivné zabyvali.’ Boudnik dokonce usoudil, Ze je tato mySlenka natolik zajimava, ze
by ji mél dikladné promyslet a dat ji ,,védecky* nadech, takze nejprve svoji myslenku
dikladné probiral se svymi prateli — umélci a v roce 1949 se rozhodl ji prezentovat
vefejnosti formou ,,manifestu“.* Protoze byl studentem grafické Skoly, rozhodl se
manifest rozmnozit pomoci tradiéni grafické¢ techniky — a to jednak protoze byl
studentem grafického ateliéru a jednak proto, Ze jako student samoziejmé nem¢l nazbyt
penéz a nemohl si tak dovolit ,tradi¢ni tisk®. Vznikl takto prvni z nékolika manifestt,
snazicich se Siroké vetejnosti predat poslani Boudnikova explosionalismu. Co ptesné v
ném Boudnik ,,provolaval®“ se pokusime naznacit dale. Budeme vychézet ze dvou verzi

manifestu, tak jak jsou uvedeny v knize Grafik Vladimir Boudnik®, pfiéemz ob¢& verze

2 Tamt.,s. 55
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pochazi z roku 1949, jeden z biezna, druhy pak z dubna®.

Boudnik zac¢ina svllj manifest explosionalismu konstatovanim, Ze mnoho lidi, a¢
Casto skvéle rozumi otazkam véd, pfi tom, kdyz pfistupuje k uméni se citi byt pfed nim
ztraceno, jako by jim unikal ,,smysl“ dané¢ho dila, ptipadné jako by v nich nevzbudilo
ani zadny prvotni zajem. ,,Lidé. Pronikate tajemstvim véd, spoleCnosti a sebe samych.
Pfesto jsou na svété prvky, které vas zatéZzuji. Je to uméni a jeho mluvei. Kolik vas
stadlo, mnohdy Upln€é zmateng, pfed obrazy urcitych malifG a odchdzelo od nich
zklamané a s litosti nad vlastni nechapavosti.” Boudnik tvrdi, Ze vyznam
explosionalismu, jak sviij novy umélecky 1 mySlenkovy smér nazyva, je natolik skvély,
7e dokaze nejen v lidech zajem vzbudit a osvétlit jim zplsoby, jakymi dany umélec dilo
tvofil, ale dokonce u kohokoliv dokaZe iniciovat i vlastni uméleckou tvorbu.® Podle néj
se umélcem miize stat uplné kazdy, protoze v uméni neni hlavnim cilem vérné
napodobovat vné&jsi svét (princip mimeésis, ovladajici evropské umeélecké mysleni jiz od
dob antiky), ale naopak znazoriiovat vlastni pocity a proZzitky. Obraz ani nema byt
momentkou, protoze zachyceni okamziku ma ,na starosti* fotografie. ,,Obraz musi byt
filmovym pasem o nesc¢islném mnozstvi napéti a psychologickych explozi zhusténych
do nehybné plochy a ptedvedenych v nekone¢né kratkém case. Pohyb filmového pasu je
zde nahrazen pohybem divakovy pfedstavivosti a fantasie.“’ Tim padem, pokud ¢lovék
dovoli volny priichod imaginaci a pokusi se zachytit praveé tyto své vnitini pocity, které

se v ném diky riiznorodym podnétim vyvolavaji, pak se stava umelcem.

Cely tento Boudnikliv novy ,,smér* se odviji od pfedpokladu, Ze vSichni lidé
vnimaji takovym zplsobem, jak jej naznacuje on. Podle néj, vSe co je kolem nds na nés
uréitym zpisobem pulisobi a toto plisobeni nds ovliviluje, a to tak, ze se vse ,,ulozi* jako
,vzpominka®, a to at’ védoma ¢i podvédoma, ktera se pii spravném podnétu zase objevi

a podniti tak naSi mysl k imaginaci, kterou Boudnik nazyva inspiraci.

,Praveé tak je tomu s city a prozitky, které se ukladaji ve vasem

6 Umeni — explosionalismus 24. bfezna 1949 — Praha, Tamt., s. 47-49, Manifest explosionalismu ¢.2 V
Praze dne 15. dubna 1949, Cechy, Tamt., s. 50-51
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8 ,,.Doufam, Ze po precteni nasledujicich fadek budete mit nejen zajem, ale ze budete v mnoha
pfipadech lepsimi vytvarniky nezli ti, ktefi vas diive deprimovali.” Tamt., s. 47
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mozku, a i kdyZ jsou ulozeny jen v podvédomi, vytvareji vas jako
vyslednici v fetézu po sob¢ jdoucich piitomnosti. Kdyz tvofite
obraz, budujete jej na zdklad€é ptedchozich vlivi, starSich nebo

mladsich, tedy na zékladé inspirace.*'?

Kdyz vidime jakoukoliv véc, vyvola se nam na ni vzpominka, takze vime, co dand véc
je, ale timto proces imaginace nekonci, Casto si s tim i ,,vzpomeneme* na mnohé
zazitky, které se k danému podnétu vazi. Coz je jeden ze zplsobil imaginace. Boudnik
vSak naznacuje, Ze imaginace nemusi vyvolavat jen ,,vzpominky* pfimo se vztahujici k
udalostem spojenym s danym predmétem, ale dokaze vyvolavat i asociace nové a pravé
o ty mu jde. Je to jakysi tviir¢i proces uvnitt nasi mysli. Naznacuje, Ze pokud bychom
zili odjakziva v bilém, prazdném prostoru, nase imaginace by byla nulova, ale praveé
protoze zijeme ve svété plném nejriznéjSich podnétd, musime jich byt plni a proto
musime mit vSichni vyborné rozvinutou imaginaci. Boudnik naznacuje priklad, kdy se
zajisté kazdy z nas nékdy podival na oblohu na mraky a aniz by se musel zv1ast’ snazit,
zacal v nich rychle rozpoznavat tvary konkrétnich véci. To je pravé vysledkem nasi
predstavivosti, vytvoiené ,,ulozenymi“ podnéty v nasi mysli, které se v nas znovu

vyvolavaji.

A stejn¢ jako Boudnik ukazoval jinym, Ze by méli zaZivat pfi pohledu na svét
proud asociaci, vyvolanych vzpominkami na diive vnimané podnéty, sdm vidél takovéto
asociace naptiklad ve skvrnadch na opryskanych zdech. Je nutno poznamenat, zZe
Boudnik je trochu vyjimecny piipad, protoze jak je zndmo, tak mél opravdu
nadprimérné rozvinutou imaginaci, moznd by se dalo fici, Ze u n& byla na hranici
rozvinuté imaginace a patologického stavu.!' Pfesto byl Boudnik schopen tyto vodopady
podnétli regulovat a to pravé prostfednictvim umeéni, které mu snad piinaselo jistou
ulevu a uspokojeni. Boudnik rad chodil po starém mésté v Praze a vyhledaval opryskané
zdi, ve kterych vid€l nespocet obrazli. Pozdéji dokonce zacal tyto jim vidéné obrazy

zprostiedkovavat i dalSim lidem, nejcastéji nahodnym kolemjdoucim. Na tyto

10 Tamt., s. 47

11 ,,Vladimir byl hypersenzitivni ¢lovek, reagujici extrémnéji nez vétsina ostatnich na vSechny podnéty,
takze jeho nervy byly biGovany tak, jak si zfejmé jen malokdo dokaze piedstavit. ZvySena tedy byla i
jeho obraznost.” Primus, Zdenek (editor): Viadimir Boudnik: mezi avantgardou a undergroundem,
Gallery, Praha, 2004, s. 54



Boudnikovy akce na ulicich se nyni pokusime blize zaméfit.

Shrnuti

Nejen témito dvéma manifesty Boudnik zacal v podstaté uz dozivotni zajem o
duchu explosionalismu tvofil alespont své vlastni prace, které podle toho nazyval
napfiiklad jako ,,aktivni grafiky*. Explosionalismus byl pro Boudnika jedinym moZznym
pfistupem, jak navazat na predvalecné umelecké tendence a aktivné tak prispét k noveé

vznikajicimu uméni povaleénému.

2. Akce v ulicich

Po vydani prvnich dvou manifest se Boudnik, spolu s n¢kolika spoluzéky z
grafické Skoly, rozhodli jit mySlenky explosionalismu §ifit do ulic mezi lidi. Pfestoze s
Boudnikem zpocatku byli i spoluzéci, vzdy byl Boudnik jakousi hlavni, vidci
osobnosti, coz se ukazalo 1 postupem casu, kdy pravé mnozi z jeho spoluzakl neustali
nekoncici ,,Stouravé™ otazky kolemjdoucich lidi a od téchto pouli¢nich akci Sifeni
explosionalismu se distancovali. ,,Byl to pfedev§im Boudnikliv nédpad. Ostatni spoluzéci
se nechali pouze zldkat, nebo 1épe feCeno vyprovokovat, aby ho nasledovali.“'? Piesto
nekteti z nich zlstali po Boudnikovu boku po celych nekolik let, kdy tyto akce v ulicich

Prahy potadal.

Prvni z akci zacaly na jafe roku 1949 u Tynského chramu. VétSinou scénar
prubéhu téchto akci probihal pomérmné obdobné. Boudnik spolu se spoluzaky se
rozmistili kolem opryskané zdi, ve které vyhledavali konkrétni motivy, které pak
ptekreslovali na papir nebo jiné materidly. Jindy vzal Boudnik do ruky §tétec namoceny
ve vodé a pfimo na omitku ,,domalovaval® rizné detaily, diky kterym se na ni objevila
Boudnikem vidéna scéna. Takovéto jednani samoziejmé vzbuzovalo v lidech zvédavost
a z4jem, takze se Casto chodili tvoficich umélct vyptavat, co to tam délaji. To byl pro

Boudnika pravé onen kyzeny vysledek, kdy se mohl dat do feci s lidmi a vysvétlovat

12 Merhaut, Vladislav: Grafik Viadimir Boudnik, Torst, Praha, 2009, s. 53



jim svij zdmér a explosionalistické teze. Zaroven to také byl jeden z diivodu, pro¢ s nim
piestali spolupracovat spoluzéci, protoze diive bylo obvyklé, ze umélec vytvofil dilo,
ale uz jej vetejné ,,neprodaval“ lidem, spiSe naopak pasivné cekal, az se zajem o n¢j

objevi sam.

Je nesporné, Zze takovéto ,inovativni“ ndzory a mySlenky musely mezi
ptitomnymi lidmi vyvolavat cetné diskuse. A to nejen se samotnymi autory, ale i mezi
jednotlivymi divéaky, kdy se naptiklad nemohli dva lidé dohodnout, co se v dané¢ omitce
skute¢né¢ ukazuje. ,,Dochéazelo k Sarvatkdim i mezi samotnymi divaky, mnohdy se
»chytali za fligry*, kdyz si v debaté zacali dokazovat, kdo je vlastné vétsi idiot, kdyz na

omitce uvadéné obrazy tfeba nevidi.«"

Kromé toho samoziejm¢ vznikaly spory 1 se
samotnym Boudnikem, kdyz 1idé nebyli schopni pfijmout jeho myslenky
explosionalismu, avSak v takovych chvilich mu c¢asto poméhal jeho vzhled: ,,Zde
Boudnikovi opét poméhala jeho témét dvoumetrova postava — ¢nél nad tim davem,
¢itajicim n€kdy 1 nekolik desitek lidi, kteti diskutovali s malifi i mezi sebou. Nemohli
ho ukfiGet, uslapat.“!* Jeho postava mu tedy byla nidpomocna pii obhajovani jeho
mysleni a Boudnik tak po nékolik let sbiral impulsy a poznatky o explosionalismu i od

obycejnych lidi.

Udajn& se mu i n&kolikrat stalo, ze béhem takovéto akce se mu néktefi lidé
svetili, ze: ,,(...) zili v domnéni, Ze vyhledavani shodnych tvart je néco nenormalniho, a
jejich predstavivost se jim zdala chorobna a léta ji tajili. Setkanim s explosionalisty se
citili osvobozeni, kdyz zjistili, ze se jednd o véc normalni, za niz se nemusi jiz vice
stydét.“"> To bylo zajisté pro Budnika zadoucim zadostiu¢inénim, diky kterému mohl
mit pocit, ze jeho akce nejsou vytvareny zbytecné. Opravnéné tedy miiZzeme

piedpokladat, ze tyto akce byly pro Boudnika vychodiskem k dalsi tvorbé.

»(...) @ v lidech to néco vzbuzovalo, lidi mi hled€li na ruce, a
¢lovek tak néjak az skoro jako slastné se spojoval s okolim. A to

byly pravé ty moje prvni podnéty, kdy jsem jako uvazoval o tom,

13 Tamt., s. 54
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nevyjadfovat se piimo redlnou formou, ale, jako hudebnici se

tieba vyjadiuji, n&jak jinak, abstraktng.«'°

Zde se nam tedy z prvni ruky potvrzuje nase piesvédceni, ze Boudnik se snazil aktivnim
zpusobem ukézat lidem novy zpiisob pristupu ke svétu a k vnimani rtznorodych

podnétli obecné.

Béhem nasledujicich nékolika let' Boudnik ve svych akcich po Praze
pokracoval, pfi¢emz se samoziejmé jejich podoba zakonité vyvijela spolu s poétem jiz
konanych akci. Nejprve Boudnik sdm domalovaval na zdi své imaginativni vyjevy,
pozd¢ji domalovéval podle ,,instrukci® ptihlizejicich divaki, az doSel k piesvédceni, ze
ani domalovavani neni potfeba a pouze pftikladal na omitku bily ram' a je tim
vymezoval ur¢ity prostor, ve kterém slovnim doprovodem popisoval divakiim vidéné

sceny.

Shrnuti

Boudnikovy akce navazovaly na manifesty explosionalismu a pokousely se
lidem nazorné zprostiedkovt jeho myslenky. Casto tak byly spojeny s vasnivou diskusi,
predevsim seslo-li se na misté vice jedincii s rozli¢nou imaginaci, kdy kazdy v daném
kusu omitky vidél néco jiného a tak se lidé zacali dohadovat o své pravdé. A o to prave
Boudnikovi §lo, nejen aby vyvolal obecné debaty o uméni a imaginaci, ale aby v lidech
imaginaci samotnou i podnitil. Aby i1 kdyz nebudou lid¢ pfitomni Boudnikovu vedeni,

vidéli v bézném svété néco navic.

3. Aktivni grafiky

Jiz béhem pouli¢nich akci zacal Boudnik pracovat v tovarné, kterd se mu stala

16 Tamt.,s. 55

17 MiZzeme obdobi jeho pouli¢nich akci vymezit pfiblizné roky 1949 az 1956.

18 ,,A nakonec jiz pouze upozorioval na urcité vyseky, na jejich estetickou ¢i asociacni kvalitu. Nekdy
pouzival prazdné obrazové ramy nebo pasparty, jimiz mohl koncentrovat pozornost vnimateld na
urcité misto.” Primus, Zdenek (editor): Viadimir Boudnik: mezi avantgardou a undergroundem,
Gallery, Praha, 2004, s. 58



taktéZ jednim z hlavnich zdrojl inspirace, podpotfenou praveé rozhovory s lidmi v ulicich
o myslenkach explosionalismu. Neni proto divu, se Boudnik pokousel zavést fe€¢ o ném
1 mezi svymi kolegy béhem prace v tovarné. I kdyz mezi lidmi v tovarné jich nebylo
pfili§ mnoho zamétenych na uméni a uz vlibec ne na nové vznikajici uméni, Boudnik se
velmi rychle stal mezi kolegy oblibenym. A to jednak proto, Ze ostatnim ,,na zakazku*
maloval, tiskl a jinak vyrabél obrazky vnadnych dam, kterymi si d€lnici zdobili své
domovy, ale dokonce se mu podafilo, pfedev§im u mladsi generace uciiti, vyvolat zdjem
o samotnou grafiku. ,,Jejich zvidavost byla nadprimérna a radi se lecCemu pftiudili,
staCilo podchytit jejich zajem. To se Vladimiru Boudnikovi podafilo. Kdyz jim
piedvedl, jak snadno a rychle se jejich béznymi néstroji da vytvorit matrice, ze které po
vyti§téni vznikne obrazek, strhl celou lavinu délnické grafické produkce.*"” Boudnikovi
se tak podafilo aktivné zapojit do procesu tvorby i dalsi lidi, avSak zfejmé nikdo z nich
nepristupoval k takovéto umélecké produkci jako k zamérné Cinnosti. VéEétSina z jimi
vyrobenych obrazk putovala maminkdm a ptatelim, avSak zadny z Boudnikovych
tovarenskych kolegii si neCinil narok takto vzniklé grafiky povazovat za soucdst

soucasné umelecké tvorby.

Jak Boudnik tiskl nebo asistoval pfi tisku svym koleglim, zacal si pomalu
vS§imat, Ze vice nez zadmérné¢ vySkrabané obrazy jsou zajimavéjSi nezdmérné
,poskozeni* dané matrice. ,,KdyZ pak Boudnik tiskl grafiku z téchto matric, vSiml si, ze
graficky prepis ndhodnych poranéni desky je mnohdy daleko zajimavéj$i nez hlavni
motiv dila.“*® To samoziejmé vedlo Boudnika k dal§im experimentim, kdy zacal
zamérné matrice zpracovavat nastroji, jaké mu byla schopna tovarna poskytnout. Zacal
tak do nich sekat, vtlacovat do nich lisem odpadni materidl, propaloval je, navaroval na
n¢ a mnoho dalsiho. A prave diky aktivnimu pfistupu k jejich vzniku tuto techniku sam

pojmenoval jako ,,aktivni grafiku®.?!

Takto vyrobené abstraktni grafiky v ném vyvolaly vinu nadseni, a jak bylo pro
Boudnika typické, zacal jimi oslovovat i své kamarady a kolegy umélce, takze je ,na

potkani“ rozdaval.”* Jak poznamenava Vladislav Merhaut, je mozné, Ze pravé diky tomu

19 Merhaut, Vladislav: Grafik Viadimir Boudnik, Torst, Praha, 2009, s. 140
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Casem nepfiSel o autorstvi. Brzy se zajem o abstraktni tvorbu Siroce rozmohl a mnozi z
jeho kolegt se pokusili si Boudnikovo prvenstvi abstraktni grafiky ptfivlastnit, ale prave
diky tomu, Ze Boudnik spoustu svych grafik rozdal a stal se mezi lidmi ,,zndmym®,
konkurenci to neproslo. Boudnik si byl zajist¢ védom toho, ze pfiSel na néco nového,
mimofadné zajimavého na pohled. Jemu ale neslo ani tak o grafiky samotné, jako spise
o reakce lidi, ktefi si takto vytvorené abstraktni obrazky prohliZeji. Protoze Boudnik
stale pfemyslel v duchu tezi explosionalismu, ve kterém §lo ptedevs§im o to, vyvolat v
lidech proud asociaci, jenz by se pro né stal podnétem k vytvofeni nového zéazitku. K

tomuto mifily i Boudnikovy grafiky.

,»Prvni jeho divaci nebyli pfili§ kompetentni ke kritickym
soudim, coz mu nevadilo, on sledoval hlavné chovani lidi
zasazenych jeho novym pfistupem k realité a pozoroval, co
to s nimi udéld. Vysledek ho ujistil, Ze nejde proti
normalnimu vyvoji vnimani, Ze lidé nemaji divod byt jeho

logickym postupem pobouieni, Ze je na dobré cesté. >

Ptesto, ze se jeho aktivni grafika mnoho divakim libila a i u kolegl a
dalsich 1idi ,,z oboru* sklizel chvalu, ztistal v tomto svém uméleckém projevu v
podstaté sam. ,,Bohuzel v tom byl, alesponi v oblasti uméni, zoufale osamély.**
To, o co se tak zoufale snazil po cely Zivot, se mu tedy splnilo jen castecné.
Podatilo se mu mnoho lidi svymi dily oslovil a podnitit je k dal§imu uvazovani a
k asociacim nejen pii vnimdni uméni. Na druhou stranu chtél, aby se
explosionalismus stal vSeobecné rozSifenym zplisobem mysleni, aby zasahl
Siroké vrstvy obyvatel, bez rozdilu, zda se jedna o umélce ¢i nikoliv. A prave to
se mu Uplné nepodaftilo, Boudnik ve své dobé zlstal vétSinou lidi nepochopen a

tak jej dnes povazujeme za jediného skutecného umeélce tvoficitho v

explosionalistickém duchu.

umeéni ve sveéte, kde pro umeéni neni mista. Chalupecky, Jindfich: Na hranicich umeéni: nekolik
pribéhii, Prostor, Praha, 1990, s. 16

23 Merhaut, Vladislav: Grafik Viadimir Boudnik, Torst, Praha, 2009, s. 143

24 Tamt.,s. 144



ZAaveér

V této praci jsme ukézali jedine¢nost a originalitu Boudnikova pfistupu a
to nejen v dobé jeho zivota. Boudnik byl nepochybné velice vnimavy ¢lovek s
bohaté rozvinutou predstavivosti, kterd pro néj byla vychodiskem chapani svéta,
a tu se snazil zprostiedkovat i dalSim lidem. Tento zplsob nahlizeni svéta
Boudnik nejprve formuloval pisemné ve svych manifestech, ale protoze byl
predevsim vytvarny umélec, dale se pokousel je vefejnosti predstavit jak ve
svych pouli¢nich akcich, kdy do skvrn a prasklin v omitce dokresloval konkrétni
vyjevy, tak i ve svych aktivnich grafikéach, které svou abstraktnosti mély v lidech

podnécovat nejriznéjsi predstavy.

BohuZel Boudnik za svého zivota nedosel plného uznani a pochopeni, ke
konci Zivota sice zacali umélecti kolegové piijimat jeho jedine¢ny umélecky
pfistup, avsak to, o co mu $lo ziejmé& nejvice — rozsifit explosionalismus mezi

Sirokou vetejnost, toho se mu dodnes nepodatilo doséhnout.
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